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Rys. 2.4. Zależność pomiędzy dochodami własnymi gmin województwa 
warmińsko-mazurskiego, a ich dochodami całkowitymi (w zł na 1 mieszkańca)

Źródło: obliczenia własne.

W tej sytuacji dla władz lokalnych interesujące może okazać się szukanie możliwości zwiększenia dochodów własnych. Podstawą takiej analizy jest wyodrębnienie czynników wpływających na ich wielkość. Dla potrzeb niniejszego opracowania wykorzystano model regresji wielorakiej, uzyskany przy pomocy krokowej metody wyboru zmiennych
.

W niniejszym opracowaniu wykorzystano zestaw 105 mierników
 opisujących warunki rozwojowe jednostek samorządu terytorialnego uwzględniających specyfikę regionu
. Opisywały one:

· potencjał demograficzny gmin,

· poziom rozwoju infrastruktury społecznej i technicznej,

· walory przyrodnicze gmin,

· potencjał dochodowy i strukturę dochodów,

· poziom inwestycji finansowanych przez gminy,

· rozwój i strukturę pozarolniczej działalności gospodarczej,

· charakterystykę rynku zatrudnienia,

· potencjał i struktury rolnictwa,

· strukturę wykształcenia ludności rolniczej.

Z liczby 105 cech program STATGRAPHICS, którego użyto do wykonania obliczeń, wykorzystał cztery mierniki do budowy modelu regresji wielorakiej. Pozostałe odrzucił jako nie istotne. Uzyskany model wpływu wybranych czynników na wielkość dochodów własnych gmin przedstawiono 
w tabeli 2.1. Można go uznać za dobry o czym świadczy zarówno wielkość wyjaśnionej zmienności dochodów (R2=0,7128), jak i brak autokorelacji pomiędzy zmiennymi tworzącymi model (wartość testu Durbina-Watsona bliski 2). W grupie objętej analizą znalazła się tylko jedna gmina wiejska (Stawiguda), którą można uznać za nietypową. Osiągnęła ona dochody własne w kwocie 1.563 zł w przeliczeniu na statystycznego mieszkańca podczas, gdy wartość wyliczona na podstawie modelu była o 235 zł niższa.

Wydaje się, że powyższy model daje się łatwo wyjaśnić. Dochody gmin są tym większe im lepiej rozwinięta jest działalność turystyczna. Rozwojowi działalności turystycznej sprzyjają zarówno nakłady na ekologię, jak 
i działalność średnich przedsiębiorstw ukierunkowanych z reguły na rynek lokalny. Pewne choć nie zasadnicze znaczenie mają walory przyrodnicze związane z mniejszą gęstością zaludnienia.

Poziom rozwoju działalności turystycznej (mierzony liczbą kwater przypadających na 1000 mieszkańców) ma dla gmin województwa istotne znaczenie. Nie jest to oczywiście stwierdzenie odkrywcze. Ciekawsze spostrzeżenie wynika z analizy kształtu krzywej przedstawiającej związek pomiędzy ilością miejsc noclegowych, a dochodami gminy (rys. 2.5). Nie jest to związek prostoliniowy lecz model pierwiastka kwadratowego opisany równaniem:
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, gdzie:
Y – dochody własne per capita gminy (zł)

X – liczba miejsc w kwaterach na 1000 mieszkańców.

Tego typu zależność oznacza szybki wzrost dochodów w początkowej fazie rozwoju turystyki, który słabnie w miarę zwiększania się liczby kwater. Można zatem stwierdzić, że turystyka w warunkach województwa warmińsko- mazurskiego spełnia rolę „zaczynu”. Jej pojawienie się w gminie powoduje ożywienie gospodarcze (najprawdopodobniej w pierwszej kolejności w handlu, później w usługach).

To ożywienie sprzyja dalszemu rozwojowi turystyki, bowiem ilość kwater jest dodatnio skorelowana ze wskaźnikiem ilości podmiotów gospodarczych osób fizycznych przypadających na 1000 mieszkańców. Duża liczba małych firm zapewnia bowiem lepsze zaspokojenie potrzeb przybyszów korzystających z uroków środowiska.

Tabela 2. 1. Czynniki wyznaczające poziom dochodów gmin wiejskich i miejsko-wiejskich woj. warmińsko-mazurskiego.

	Wyszczególnienie
	Kolejność wejścia do modelu
	Procent zmienności wyjaśnionej
	Współczynnik regresji

	Błąd

standar-dowy
	Wartość

t  

	Poziom istotności

	Stała równania
	X
	X
	256,77662
	44,930893
	5,7149
	0,0000

	Gęstość zaludnienia (osób/ km2),
	5
	1,79
	-2,022275
	0,899751
	-2476
	0,0275

	Liczba miejsc w kwaterach na 1000 mieszk.
	2
	14,56
	0,630705
	0,18654
	3,3811
	0,0011

	Nakłady inwestycyjne ogółem na ochronę środowiska na 1 mieszkańca w zł
	3
	3,90
	0,344939
	0,100524
	3,4314
	0,0010

	Ilość średnich przedsiębiorstw (10-49) na 1000 mieszkańców
	4
	3,58
	66,0630705
	17,993345
	3,6716
	0,0004


Źródło: obliczenia własne.
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Rys. 2.5. Wpływ rozwoju turystyki (mierzonej liczbą kwater na 1000 mieszkańców) na wielkość dochodów własnych gmin per capita.

Źródło: obliczenia własne.
Wydaje się przy tym, że turyści preferują tak zwany „kultywowany krajobraz”, chętniej bowiem, jak wykazała to analiza korelacji pomiędzy wskaźnikami charakteryzującymi gminy
, zatrzymują się na pobyt w okolicy:

· o dużym udziale użytków rolnych w tym łąk i pastwisk,

· o mniejszym udziale gospodarstw ukierunkowanych na produkcję zwierzęcą bardziej uciążliwych dla otoczenia,

· gdzie występują zapewniające atrakcyjność przyrodniczą obszary prawnie chronione,

· o większym zagęszczeniu firm, co stwarza łatwość uzyskania dostępu do usług. 

Ocena warunków rozwoju finansów gminnych opisanych za pomocą kilku wskaźników jest trudna. Nawet jeżeli posłużyć się najprostszą klasyfikacją: duża wartość wskaźnika - mała wartość wskaźnika, to przy pięciu badanych czynnikach uzyskać można (przynajmniej teoretycznie) 32 grupy, do których można przypisać poszczególne jednostki samorządu terytorialnego. Sytuacja taka uniemożliwia dokonywanie uogólnień. Rozwiązaniem jest więc wykorzystanie statystycznego narzędzia zwanego analizą czynnikową. Pozwala ona na zastąpienie dużej ilości cech empirycznych ograniczoną liczbą cech syntetycznych zwanych „czynnikami”. Wartość „czynników” dla każdej z gmin wylicza się na podstawie równań stopnia pierwszego, których współczynniki zawarte są w generowanej przez program macierzy czynników. Czynników nie daje się interpretować, mogą one natomiast posłużyć do klasyfikacji (grupowania) badanych obiektów. W omawianym przypadku cztery cechy opisujące warunki rozwoju finansów gminnych udało się zastąpić dwoma „czynnikami”. Współczynniki równań umożliwiających obliczenie czynników dla każdej z analizowanych gmin (macierz czynników) przedstawiono w tab. 2.2.

Tabela 2.2. Macierz czynników

	Wyszczególnienie
	Czynnik 1
	Czynnik 2

	1. Gęstość zaludnienia (osób/ km2)
	-0,07631
	0,46797

	3. Liczba miejsc w kwaterach na 1000 mieszkańców
	0,50271
	-0,25854

	4. Nakłady inwestycyjne ogółem na ochronę 

środowiska (na 1 mieszkańca w zł)
	0,55290
	-0,15254

	5. Ilość średnich przedsiębiorstw na 1000 

mieszkańców
	0,54179
	0,24964


Źródło: obliczenia własne.

Na podstawie wartości czynników wszystkie gminy objęte badaniem podzielono na 4 grupy, których charakterystykę przedstawiono w tabeli 2.3. Wszystkie gminy powiatu giżyckiego znalazły się w liczącej 32 jednostki samorządu terytorialnego umownej grupie II. Grupa ta wyróżniała się na tle gmin wiejskich i miejsko wiejskich województwa warmińsko-mazurskiego najwyższą średnią dochodów własnych (643 zł na mieszkańca). Różnice średnich pomiędzy grupami były istotne statystycznie. Łatwo zauważyć, że pozostawało to w związku z rozwojem turystyki. Nieco od tego modelu wydaje się odbiegać stan, gdzie uzyskiwane dochody są wyższe, niżby wynikało to z założeń modelu. Trudno jednak wyjaśnić ten stan bazując na wybranych do analizy cechach, takich jak poziom rozwoju działalności gospodarczej w tym turystyki, czy dbałości o środowisko naturalne.

Dla wskazanego powyżej stanu można znaleźć proste wytłumaczenie. Miejscowość Miłki położona jest bezpośrednio przy drodze krajowej nr 63 na odcinku pomiędzy Giżyckiem a Orzyszem a więc w okolicy o dużej atrakcyjności turystycznej. Można zatem przypuszczać, że ta gmina ukierunkowana jest w mniejszym stopniu na zatrzymujących się wczasowiczów, a w większym na obsługę ruchu kołowego. Niestety w badaniach nie uwzględniono wpływu szlaków komunikacyjnych na koniunkturę jednostek samorządu terytorialnego. Dlatego twierdzenie takie można uzasadniać jedynie przez analogię opierając się na wynikach badań przeprowadzonych na Mazowszu. Wykazały one, że stopień nasycenia terenu drogami o znaczeniu ponad lokalnym jest jednym z ważniejszych czynników wpływających na stan finansów publicznych gmin.

Tabela 2.3. Charakterystyka wyodrębnionych grup gmin w regionie i gmin 
powiatu giżyckiego

	Wyszczególnienie
	Grupa gmin
	Gminy powiatu giżyckiego

	
	I
	II
	III
	IV
	

	Liczba gmin wiejskich 
i miejsko-wiejskich
	4
	32
	59
	5
	5

	Średni dochód własny 

per capita (zł)
	520,25
	634,44
	487,80
	540,00
	672,20

	Średnia wartość wskaźnika:
	1
	61,50
	27,14
	35,08
	23,20
	25,00

	
	2
	43
	109
	8
	86
	150,05

	
	3
	140
	197
	23
	21
	174,22

	
	4
	3
	3
	2
	2
	3


Źródło: obliczenia własne.
Tabela 2.4. Gminy powiatu giżyckiego na tle grupy II.

	Wyszczególnienie
	II Grupa gmin
	Gminy 

powiatu 

giżyckiego

	Giżycko
	Kruklanki
	Miłki
	Ryn
	Wydminy
	Miasto

 Giżycko

	Średni dochód 
własny per capita (zł)
	634
	672
	1010
	596
	746
	583
	426
	733

	Średnia wartość wskaźnika:
	1
	27
	25
	27
	15
	23
	31
	29
	

	
	2
	109
	150
	175
	278
	81
	186
	30
	

	
	3
	197
	174
	165
	390
	89
	126
	101
	

	
	4
	3
	3
	5
	3
	3
	3
	2
	


Źródło: obliczenia własne.

Analiza zebranego materiału liczbowego pozwala stwierdzić, że działania władz lokalnych powinny skupić się na przeciwdziałaniu niekorzystnym zjawiskom demograficznym (wyludnianie się terenów, starzenie się populacji). Powodują one bowiem spadek atrakcyjności terenu dla przybywających turystów i przedsiębiorców obsługujących zarówno stałych mieszkańców, jak i gości. Reasumując należy stwierdzić, że rozwój gmin powinien być sterowany tak, by stworzone warunki umożliwiały uzyskanie określonego stanu równowagi pomiędzy stopniem zaspokojenia potrzeb przybywających do nich okresowo turystów, a możliwościami realizacji życiowych aspiracji miejscowej ludności.

3. Analiza SWOT dla powiatu giżyckiego

Analizę strategiczną powiatu giżyckiego przeprowadzono wykorzystując metodę SWOT
. Postępowanie objęło: określenie mocnych 
i słabych stron oraz szans i zagrożeń, opracowanie listy trzech - czterech najważniejszych czynników dla przyszłości rozwoju gospodarczego powiatu, dyskusję nad oddziaływaniem czynników na siebie. Zidentyfikowanie grup czynników i ich wzajemnych relacji pozwoliło na rozpoczęcie procesu identyfikowania celów i zadań, które będą miały największy wpływ na przyszłość powiatu.

Przeprowadzona analiza SWOT została skorygowana na kolejnych spotkaniach roboczych. Pozwoliła ona określić mocne i słabe strony powiatu oraz poznać jego zewnętrzne zagrożenia i szanse rozwoju. Tłem analizy było zestawienie mocnych i słabych stron oraz szans i zagrożeń gmin znajdujących się w powiecie giżyckim.

Wyniki analizy SWOT dla powiatu giżyckiego:

Mocne strony - atuty powiatu giżyckiego;

· czyste, nieskażone środowisko, warunki przyrodniczo-krajobrazowe, 
atrakcyjne położenie,

· rozwój turystyki, w tym szlaków turystycznych pieszych, rowerowych, wodnych (miejsca historyczne).

Słabe strony - wady i słabości powiatu giżyckiego;

· krótki sezon turystyczny,

· niski poziom rozwoju infrastruktury (dotyczy głównie stanu dróg, 
kompleksu sportowo-rekreacyjnego, bazy rekreacyjno-wypoczynkowej),

· wysoki poziom bezrobocia,

· peryferyjne położenie (lokalizacja gmin).

Zewnętrzne okazje - szanse rozwoju powiatu giżyckiego;

· rozwój ruchu turystycznego - wzrost zainteresowania Polską po integracji 
z Unią Europejską,

· duże możliwości wsparcia rozwoju w ramach środków zewnętrznych,

· wykorzystanie walorów środowiska przyrodniczego.

Wśród zagrożeń, jakie dostrzega społeczność powiatu wymieniono;

· prowadzoną politykę wobec obszarów wiejskich oraz brak polityki 
strukturalnej,

· niskie nakłady inwestycyjne na rozwój infrastruktury,

· pogorszającą się sytuację finansową społeczeństwa - spadek stopy życiowej mieszkańców.

Tabela 2.5. Porównanie SWOT dla gmin w powiecie giżyckim

	S W O T
	m.Giżycko
	Giżycko
	Kruklanki
	Miłki
	Ryn
	Wydminy

	Mocne strony
	
	
	
	
	
	

	Czyste, nieskażone środowisko, warunki przyrodniczo-krajobrazowe - atrakcyjne położenie
	X
	X
	X
	X
	X
	X

	Rozwijająca się turystyka
	X
	X
	X
	
	
	

	Bogate zasoby ziemi rolniczej
	
	X
	
	
	
	

	Historia i tradycje regionu - potencjał kulturowy wielu narodów
	X
	X
	
	
	
	

	Istnienie terenów przeznaczonych pod działalność gospodarczą
	X
	
	
	X
	X
	

	Rozwijana gospodarka wodno-ściekowa 
	
	
	
	X
	
	X

	Słabe strony
	
	
	
	
	
	

	Krótki sezon turystyczny
	X
	X
	X
	X
	
	

	Brak systemu instytucji wspierających rozwój 
i promujących gminę
	
	X
	
	
	X
	

	Relatywnie niski poziom rozwoju infrastruktury
	X
	X
	
	X
	
	X

	Słabe ekonomicznie gospodarstwa rolne
	
	
	X
	
	
	

	Wysoki poziom bezrobocia
	X
	
	X
	
	
	X

	Szanse
	
	
	
	
	
	

	Rozwój turystyki, w tym szlaków turystycznych pieszych, rowerowych, wodnych (miejsca historyczne)
	X
	X
	
	X
	X
	X

	Pozyskanie kapitału z zewnątrz
	X
	
	X
	
	X
	

	Rozbudowa sieci turystycznej i gastronomicznej
	X
	
	X
	
	X
	

	Dywersyfikacja źródeł dochodów ludności
	
	
	X
	
	
	

	Przedłużenie sezonu turystycznego poprzez wykorzystanie zasobów naturalnych i krajobrazowych
	X
	
	
	X
	
	X

	Produkcja żywności o wysokiej jakości - tworzenie grup producenckich i marketingowych;
	
	X
	
	X
	
	X

	Zagrożenia
	
	
	
	
	
	

	Polityka rolna, brak polityki strukturalnej
	
	X
	
	
	X
	

	Brak współpracy i partnerstwa w środowisku
	
	X
	
	
	
	

	Pogarszająca się dostępność młodzieży do szkolnictwa średniego i wyższego;
	
	
	X
	X
	
	X

	Pogarszająca się sytuacja finansowa społeczeństwa, 
w tym głównie rolników - spadek stopy życiowej
	
	
	X
	X
	X
	X

	Niszczenie środowiska
	
	
	
	X
	
	

	Zmniejszanie się zainteresowania Polską jako obszarem turystycznym.
	X
	
	
	
	
	

	Starzenie się społeczeństwa - z migracja młodzieży
	X
	
	
	
	
	X


4. Profile gmin powiatu giżyckiego

Według liderów życia społeczno-gospodarczego powiatu giżyckiego, 
cechy i postawy miejscowego społeczeństwa nie wyróżniają się w porównaniu 
do innych powiatów w regionie. Stosunek do przedsiębiorczości, podobnie jak stosunek do inicjatyw podejmowanych przez władze, oceniony został raczej pozytywnie. Poziom aktywności społecznej w powiecie giżyckim został oceniony jako przeciętny w stosunku do województwa (oceniane były takie cechy, jak przystosowanie do warunków gospodarki rynkowej, innowacyjność przedsiębiorstw, aktywność w poszukiwaniu źródeł dochodów oraz zorganizowanie społeczne).

Najważniejszym obszarem, wymagającym podjęcia wspólnych działań ze stron samorządów lokalnych, jest środowisko naturalne i turystyka. Według przedstawicieli życia społeczno-gospodarczego oryginalność renty położenia, unikalne zasoby fauny i flory są i nadal pozostaną czynnikami determinującymi rozwój gospodarczy powiatu. 

Duży wpływ na dynamikę rozwoju powiatu giżyckiego ma również stan infrastruktury. Wpływ ten w rzeczywistości dokonuje się poprzez tworzenie warunków do poprawy jakości życia mieszkańców, stymulowanie wielu pośrednich zmian gospodarczych, wzrost mobilności społecznej oraz rozwój rynku pracy. W opinii liderów życia społeczno-gospodarczego powiatu giżyckiego poziom infrastruktury technicznej i społecznej jest generalnie niski 
i przestrzennie znacznie zróżnicowany. 

W czasie prowadzenia badań ankietowych, wśród przedstawicieli życia społeczno-gospodarczego powiatu giżyckiego, zidentyfikowano priorytetowe obszary, wymagające w opinii liderów życia społeczno-gospodarczego powiatu, podjęcia pilnych działań (tab. 2.6). 

Tabela 2.6. Priorytetowe obszary wymagające podjęcia pilnych działań 
w sferze rozwoju społeczno-gospodarczego gminy powiatu giżyckiego

	Wyszczególnienie
	Odsetek 
respondentów

	Rozwój działalności turystycznej
	59,4

	Rozwój i modernizacja infrastruktury technicznej
	37,5

	Inwestycje w gospodarstwach rolnych
	31,2

	Działania na rzecz dywersyfikacji aktywności gospodarczej 
mieszkańców wsi
	21,9

	Ochrona środowiska – gruntów, lasów i krajobrazu
	18,7

	Odbudowa zniszczonego potencjału produkcyjnego 
oraz wprowadzenie odpowiednich instrumentów prewencji
	18,7

	Rozwój podstawowych usług dla gospodarki i ludności powiatu
	12,5

	Rozwój infrastruktury instytucjonalnej (np. placówek bankowych, instytucji doradczych, stowarzyszeń na rzecz rozwoju)
	9,4


Tabela 2.7. Charakterystyka wskaźnikowa powiatu i gmin w powiecie giżyckim

	Wyszczególnienie
	Powiat 
giżycki
	Miasto Giżycko
	Miasto 
i gmina Ryn
	Gminy wiejskie

	
	
	
	
	Giżycko
	Wydminy
	Miłki
	Kruklanki

	A. Demografia (wg stanu na 31.12.2002)

	Ludność 
	57.050
	29.856
	6.150
	7.514
	6.700
	3.822
	3.008

	Gęstość zaludnienia (osób na 1 km2)
	51
	2.153
	29
	26
	29
	23
	15

	B. Jednostki organizacyjne i administracja (dane 24.09.2003 r.)

	Urząd (Powiatowy, Miasta, Gminy) zatrudnia pracowników
	47
	59
	25
	27
	22
	20
	15

	Rada (Powiatu, Miasta, Gminy) liczy osób
	17
	21
	15
	15
	15
	15
	15

	w tym kobiety
	5
	5
	5
	2
	4
	5
	1

	w tym kobiety (w %)
	29,4
	23,8
	33,3
	13,3
	26,7
	33,3
	6,7

	Sołectwa
	100
	0
	17
	27
	27
	17
	12

	C. Rynek pracy (wg stanu na 31.08.2003 r.) i zatrudnienia (wg stanu na 31.12.2002 r.)

	Pracujący ogółem
	7819
	4929
	688
	1219
	389
	387
	207

	Pracujący w rolnictwie, łowiectwie i leśnictwie (w % ogółem)
	7,4
	2,4
	14,5
	11,5
	7,5
	42,1
	31,4

	Pracujący w usługach rynkowych (w % ogółu pracujących)
	28,0
	33,3
	21,4
	11,7
	33,4
	18,9
	25,1

	Pracujący w usługach nierynkowych (w % ogółu prac.)
	33,6
	40,6
	24,4
	11,4
	33,4
	31,5
	33,3

	Bezrobotni
	6.932
	3.257
	924
	912
	933
	495
	401

	w tym kobiety
	3.555
	1.771
	447
	465
	451
	236
	185

	w tym kobiety (w %)
	51,3
	54,4
	48,4
	51,0
	48,3
	47,7
	46,1

	Bezrobotni nie posiadający prawa do zasiłku
	5.860
	2.722
	814
	769
	796
	414
	345

	Bezrobotni nie posiadający prawa do zasiłku (w %)
	84,5
	83,6
	88,1
	84,3
	85,3
	83,6
	86,0

	w tym kobiety
	3.136
	1.504
	418
	418
	406
	217
	173

	w tym kobiety (w %)
	88,2
	55,3
	51,4
	54,4
	51,0
	52,4
	50,1

	Bezrobotni (obszar wiejski) - 3.256 osób, (47,0%), w tym kobiety 48,6%

	Stopa bezrobocia w powiecie (dane według PUP Giżycko 31.07.2003) - 30,2%, w województwie – 27,8%, w kraju – 17,8%



	Wyszczególnienie
	Powiat 
giżycki
	Miasto Giżycko
	Miasto
i Gmina Ryn
	Gminy wiejskie

	
	
	
	
	Giżycko
	Wydminy
	Miłki
	Kruklanki

	D. Gospodarka (wg stanu na 31.12.2002 r.)

	Podmioty gospodarcze wg sekcji PKD (bez gospodarstw indywidualnych), w tym*:
	5.136
	3.665
	309
	592
	339
	114
	190

	przetwórstwo przemysłowe 
budownictwo 

handel i naprawy 
hotele i restauracje 
transport, gospodarka magazynowa i łączność 
obsługa nieruchomości i firm 

rolnictwo i łowiectwo

* brak wszystkich sekcji – wynik nie sumuje się. 
	440

411

1.608

244

315

815

250
	258

288

1.269

166

222

683

41
	52

39

126

175

39

49

90
	72

51

136

23

32

47

51
	40

27

83

17

22

26

49
	22

10

28

8

2

35

25
	17/21

11

41

3

13

131

55

	Struktura firm według zatrudnienia:

do 9 pracowników

10 - 49 pracowników

powyżej 50 pracowników
	86,3

10,7

3,0
	84,7

11,3

4,0
	90,3

7,7

1,9
	84,7

11,4

3,9
	91,3

8,7

0,0
	84,3

13,3

2,4
	87,6

11,3

1,1

	E. Rolnictwo (wg stanu na 31.12.2002)

	Powierzchnia gminy w ha
	111.874
	1.387
	20.121
	28.976
	23.346
	16.943
	20.101

	Powierzchnia użytków roln. (udział % w powierzchni gminy)
	47,7
	17,3
	49,4
	46,9
	54,9
	59,3
	31,1

	Grunty orne (w %)
	64,7
	62,3
	64,8
	67,1
	60,5
	69,8
	20,4

	Sady (w %)
	0,3
	4,9
	0,1
	0,3
	0,2
	0,1
	0,1

	Łąki (w %)
	14,5
	11,4
	16,6
	10,2
	17,1
	13,0
	4,7

	Pastwiska (w %)
	20,5
	21,4
	18,5
	22,4
	22,2
	17,1
	5,9

	Średnie plony czterech zbóż podstawowych
	25,9
	28,3
	27,2
	25,8
	25,2
	24,0
	27,4

	Wskaźnik bonitacji agroklimatu
	7,1
	
	8,0
	7,6
	7,2
	7,8
	6,6

	Wskaźnik jakości rolniczej przestrzeni produkcyjnej – Wjrpp (w pkt.)
	65,4
	-
	63,7
	66,2
	64,2
	68,0
	64,6
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	F. Warunki przyrodnicze (wg stanu na 31.12.2001)
	
	
	
	
	
	
	

	Wskaźnik lesistości (w %)
	25,8
	7,4
	22,8
	15,7
	21,7
	15,1
	53,4

	Udział obszarów prawnie chronionych (w %)
	68,5
	7,0
	73,4
	70,1
	54,0
	57,5
	93,5

	Ilość pomników przyrody
	216
	85
	2
	7
	9
	0
	44

	G. Infrastruktura

	Odsetek zwodociągowania (w %)
	x
	x
	62,0
	98,0
	76,0
	80,0
	91,0

	Odsetek skanalizowania (w %)
	x
	x
	37,0
	60,0
	23,0
	30,0
	30,0

	Plany inwestycyjne na najbliższe 2-3 lata, budowa: dróg

Sieci kanalizacyjnej:

Sieci wodociągowej:
	x

x

x
	tak

tak

x
	tak

tak

tak
	tak

tak

tak
	x

tak

x
	x 

tak

tak
	x

tak

tak

	Długość dróg o nawierzchni twardej (w km): gminnych

 powiatowych
	55,8

311,2
	X
	X
	X
	X
	X
	X

	Długość dróg o nawierzchni twardej ulepszonej (w km):

gminnych/powiatowych
	52,5/286,9
	X
	X
	X
	X
	X
	X

	Długość dróg o nawierzchni gruntowej (w km):gminnych

powiatowych
	314,6

103,0
	X
	X
	X
	X
	X
	X

	H. Oświata (wg stanu na rok szkolny 2002-2003)

	Liczba szkół podstawowych/uczniów
	22/5.143
	4/2.591
	3/618
	5/613
	5/662
	3/393
	2/266

	Szkoły gimnazjalne/uczniów
	10/2.895
	3/1.524
	1/340
	2/317
	2/341
	1/196
	1/177

	I. Ochrona zdrowia (wg stanu na 31.12.2002)

	Szpitale
	1
	1
	
	
	
	
	

	Przychodnie
	3
	1
	2
	
	
	
	

	Ośrodki zdrowia
	1
	
	
	
	
	1
	

	Apteki 
	8
	6
	1
	
	
	1
	

	Dom Pomocy Społecznej
	1
	1
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	Giżycko
	Wydminy
	Miłki
	Kruklanki

	J. Placówki kulturalne i sportowe (wg stanu na 31.12.2002)

	Biblioteki i filie
	14
	2
	2
	2
	6
	1
	1

	Stadiony
	6
	1
	1
	-
	1
	2
	1

	Sale gimnastyczne
	12
	4
	1
	2
	2
	1
	2

	Zespoły sportowe
	6
	1
	1
	1
	1
	1
	1

	Ochotnicze Straże Sportowe
	11
	1
	3
	2
	1
	3
	1

	K. Finanse gmin (dane za 2002 r.)

	Dochody gminy razem w 2002 r. w zł
	
	20466627
	3921376
	7832841
	4413596
	2410343
	1976600

	Dochody na 1 mieszkańca w zł
	
	649
	612
	1023
	644
	610
	656

	Dochody z tytułu podatku PIT i CIT (% w całości dochodów)
	
	28,1
	11,6
	9,3
	9,5
	8,9
	11,6

	Dotacje z administracji rządowej i zadania własne w zł 
	
	2784905
	259938
	257067
	238010
	242190
	89876

	PDP bez PIT i CIT w zł
	
	8702151
	2358840
	6128522
	2472582
	1643943
	1276374

	L. Organizacje pozarządowe (podział wg PKD)

	Działalność organizacji komercyjnych i pracodawców
	4
	4
	
	
	
	
	

	Działalność organizacji profesjonalnych
	1
	1
	
	
	
	
	

	Działalność związków zawodowych
	1
	
	
	
	
	1
	

	Działalność pozostałych organizacji, gdzie indziej nie sklasyfikowana
	82
	48
	7
	7
	5
	2
	13

	Działalność związana ze sportem
	1
	
	
	
	
	
	1
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� Ten sposób analizy wykorzystano z powodzeniem przy rozwiązywaniu podobnego problemu �w warunkach woj. mazowieckiego, zob. Lusawa R., 2002. Potencjał dochodowy gmin położonych na obszarach pozametropolitalnych woj. mazowieckiego. Roczniki Nauk Rolniczych seria G, Ekonomika Rolnictwa, t. 89, z. 2, Warszawa.


� W analizie uwzględniono 105 spośród 106 prezentowanych wcześniej cech.


� W celu pełnego zobrazowania zależności dochodów gmin od różnych mierników oceny obszaru pierwotnie wybrany zestaw nie został skorygowany do przedstawionej na str. 14 grupy 37 cech.


� Współczynniki regresji wielorakiej wyznaczone za pomocą krokowej metody wybory zmiennych (stepwize variable selection).


� Wartość t to tak zwana statystyka t-Studenta czyli wynik podzielenia współczynnika regresji przez błąd standardowy. Pozwala ocenić statystyczną istotność oszacowania współczynników regresji. W omawianym modelu istotność ta jest duża. Zainteresowani sposobem interpretacji wyników uzyskanych za pomocą programu Statgraphics w. 5.0 mogą skorzystać z podręcznika Luszkiewicz A., Słaby T., 1997. Statystyka stosowana. Wyd. PWE, Warszawa.


� W celu wyodrębnienia najbardziej istotnych czynników wpływających na rozwój turystyki, za pomocą krokowej metody wyboru zmiennych, zbudowano model regresji wielorakiej. W jego skład weszły: wskaźnik ilości podmiotów gospodarczych osób fizycznych na 1000 mieszkańców, wskaźnik lokalizacji przestrzennej, obszary prawnie chronione (w % powierzchni ogólnej), obsada bydła (szt./100 ha UR), powierzchnia UR (w ha/mieszkańca), indywidualne gospodarstwa rolne o kierunku produkcji zwierzęcej (w % ogółu gospodarstw). Model ten wyjaśnił blisko 60% całkowitej zmienności zmiennej zależnej (liczba miejsc w kwaterach na 1000 mieszkańców).


� Bez miasta Giżycka.


� Posługiwano się Techniką Grup Nominalnych.


� W analizie porównawczej przedstawiono tylko wybrane cechy, spójne z ogólnymi problemami rozwoju powiatu giżyckiego.
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